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I 



DE MAATSCHAPPIJ 



In de volgende bladzijden wil ik aantoonen dat het kapitalistisch 
stelsel bezig is aan de eigen consequenties ten onder te gaan. Deze 
zelfmoord is de gewone wijze waarop maatschappelijke stelsels ver- 
dwijnen. 

De definitie die men geeft van het kapitalistisch stelsel, zal zelf af- 
hangen van het standpunt, waaruit men de maatschappelijke verschijn- 
selen beschouwt. Wie meent, dat de wijze waarop de menschen in 
hunne stoffelijke behoeften voorzien, het fundamenteel sociologisch 
verschijnsel is waar alle andere uit moeten worden verklaard, zal 
ook het kapitalisme van dit historisch materialistisch standpunt defini- 
eeren. Hij acht kenmerkend voor het kapitalisme: de tegenstelling tus- 
schen de klasse der kapitalisten, die door het bezit van productiemid- 
delen, waarmede anderen werken, meerwaarde genieten en die der 
proletariërs, die alleen hun eigen arbeidskracht op de markt kunnen 
brengen en daarom gedwongen zijn, zich te laten uitbuiten. Deze wijze, 
de maatschappelijke verschijnselen te beschouwen vindt men niet 
alleen bij de Marxisten ‘), maar ook bij anderen, die de wijziging der 
vrije kapitalistische maatschappij in een monopolistisch klasse-kapi- 
talisme, verdedigen op grond van de technische wijzigingen die zich 
in de voorwaarden der productie hebben voorgedaan. Deze manier, 
de maatschappelijke verschijnselen te beschouwen acht ik onverdedig- 
baar. ’) Hare fout komt o.a. duidelijk tot uiting in de marxistische 



d X 00 J * aatst ..' s z 'i no S theoretisch verdedigd geworden door wijlen 
. j . , u yp er ' ln z| J n rede: „Over economische verhoudingen en ideologieën 

Friedrich Engds h, ^ C0n0miSChe maatscha PP'i- beschouwin g v a" Karl Marx en 

. 2 * Zi .?. ™i n a r ‘ikel Verstarringsverschijnselen in de kapitalistische maat- 
schappij”. Economist 1932, pag. 337 e.v. 
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theorie van den klassenstrijd. Deze is de toepassing van het historisch 
materialisme, tot verklaring van de ontwikkeling van het kapitalistisch 
stelsel. Ze leidt de marxisten tot gevolgtrekkingen die in strijd met de 
feiten zijn gekomen. *) 

Tot een meer bevredigende verklaring van den samenhang tusschen 
de maatschappelijke verschijnselen komen wij, wanneer wij uitgaan 
van het gevoelsleven van den mensch, van de verlangens die hem be- 
zielen, van de voorstelling die hij zich van het leven vormt. Niet dat 
daarmee bedoeld wordt, dat deze verlangens en behoeften geheel zelf- 
standig in de menschelijke ziel zouden ontstaan. Ook hier heeft inwer- 
king van andere maatschappelijke verschijnselen plaats. Maar de wijze 
waarop deze op het gemoedsleven inwerken, is soms verward en tegen- 
strijdig en slechts gedeeltelijk naspeurbaar. Zij is niet alleen individu- 
eel verschillend, maar daarenboven gecompliceerd en, voorzoover zij 
verklaard kan worden, kan dit alleen geschieden op grond van eerst 
verkregen sociologisch inzicht. Daarenboven zal hij, die aanneemt dat 
de mensch als schepsel gebonden is, zich er steeds bewust van zijn dat 
deze verklaring nooit volledig kan zijn. Daarom is het een doelmatige 
methode het menschelijk gevoelsleven, althans als het brandglas te 
zien, waarin de bundels der feiten die het maatschappelijk leven langs 
den weg der menschelijke gedragingen beïnvloeden, samenkomen, om 
van daaruit het maatschappelijk leven — dat zonder dien menschelijken 
stempel chaos of mechanisme zou zijn — te vormen. ») 

Ook bij de definitie van het begrip Kapitalisme, moeten wij hier- 
mede rekening houden. Wat het kapitalisme kenmerkt is in de eerste 
plaats een bepaalde geestelijke houding van den mensch, waardoor hij 
van den vóór-kapitalistischen mensch verschilt en tevens van den 
na-kapitalistischen mensch. Wat hem onderscheidt, is een bijzon- 
dere opvatting van de „welvaart”. Niet meer de bevrediging van 
de noodzakelijke, redelijke en moreel verantwoorde behoeften, verstaat 
de kapitalistische mensch onder welvaart, maar de bevrediging van 

H. pafs 1 ??" ■• Kapl,a ' iS ""'' te " W,ar «* 

2) Deze opvatting heb ik voor het eerst eenigszins uitvoerig uiteengezet in 
welv 3 artïhiirri , ^- et - be 5 r ' P der rationalisatie in verband met het onstoffelijk 
Prnf r£ b r g a P v m - de c* b " nd ? ..Economische opstellen", aangeboden aan 
Prof. Dr. C. A. Vernjn Stuart, Erven Bohn, 1931, pag. 55. e.v. 
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behoeften die geen enkele grens meer kennen, dan die der middelen om 
hen te bevredigen. Alles wat er toe kan strekken het aantal der bevre- 
digde behoeften te vermeerderen, wordt door hem aanvaard en toege- 
juichd. Alles wat daaraan in den weg staat, bestreden en afgekeurd. 
Elke nieuwe behoefte wordt door hem critiekloos aanvaard. Noch op 
hare beteekenis voor de eigen persoonlijkheid, noch op hare redelijk- 
heid, noch op hare moreele waarde wordt zij getoetst. Zij wordt aan- 
vaard, alleen omdat de middelen om haar te bevredigen, aanwezig zijn. 

Het is deze veianderde geestelijke houding, die de aanleiding is ge- 
weest tot alle verschijnselen die voor de kapitalistische maatschappij 
karakteristiek zijn. Ik zal in het vervolg van dit opstel eenige der be- 
langrijkste dier verschijnselen nagaan, en ga daar dus voor het oogen- 
blik niet op in. Het zou echter zeer verkeerd zijn, te meenen dat deze 
levenshouding zich, op zeker oogenbilik, plotseling van alle menschen 
meester heeft gemaakt. Het is niet op deze wijze, dat een maatschap- 
pelijk stelsel zich vestigt. Integendeel behoorden de enkelen, die deze 
welvaartsopvatting hadden, in het begin vrijwel tot de uitgestootenen, 
tot diegenen die zich niet aan de bestaande verhoudingen konden aan- 
passen. Maar, gedragen door vertrouwen in de eigen persoonlijkheid 
(en ongetwijfeld, begunstigd door bepaalde omstandigheden) hebben 
zij langzamerhand hunne levensopvatting weten op te dringen aan 
steeds breedere groepen. Het is ook in het geheel niet zóó, dat deze 
kapitalistische mentaliteit bij deze menschen ineens in haar „zuiveren” 
vorm zou zijn opgekomen, zij was integendeel vermengd met allerlei 
welvaartsidealen, die niet kapitalistisch waren. Het heeft eeuwen ge- 
duurd vooraleer zij, die deze voorstelling der welvaart hadden, de lei- 
ding van de maatschappij hebben veroverd. Het duurde daarna bijna 
nog een eeuw voor zij, gebruik makende van hun invloed en de poli- 
tieke macht die zij veroverd hadden, de maatschappij hadden ingericht 
naar hunne opvattingen. Terwijl zij daarmede doende waren, kwamen 
reeds weer nieuwe krachten de maatschappelijke ontwikkeling in een 
andere richting trekken. 

Om eenigszins een voorstelling te krijgen van den vorm die de men- 
schelijke maatschappijen steeds weer aannemen, moeten wij ons los- 
maken van de vergelijking der maatschappij met een ladder. Deze is 
misleidend. In de eerste plaats, omdat no >it de verschillende maat- 
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schappelijke groepen van elkander gescheiden zijn als de sporten eener 
ladder en in de tweede plaats, omdat daardoor niet tot uitdrukking 
wordt gebracht, dat in elke maatschappij de topplaatsen aanzienlijk ge- 
ringer zijn in aantal dan de plaatsen aan den bodem. Een veel duide- 
lijker inzicht in dien samenhang krijgen wij, door de maatschappij te 
vergelijken met een spiraal, breed aan den voet en toecirkelend naar 
een nauw toppunt. Deze voorstelling is dan nog te sterk vereenvoudigd; 
juister is het, de maatschappij voor te stellen als een spiraalsgewijs 
opgebouwd stelsel van spiralen die met elkander samenhangen, door- 
dat de voet van allen in elkander slingert. Daarbij steekt een van de 
toppen min of meer boven de andere toppen uit. Deze top is die van 
de heerschende „élite”! Deze reikt het hoogst, heeft de beste middelen 
tot zijn dienst, om gezag, (dat is geestelijk overwicht) uit te oefenen 
op zijn volgelingen door overtuiging, verleiding, geweld en beïnvloe- 
ding. Dit wil evenwel niet zeggen dat de toppen van de andere groe- 
pen, der oppositioneele „élites”, geheel krachteloos blijven, maar zij 
kunnen die kracht niet in dezelfde mate uitoefenen en zij geraken zelf 
in meerdere of mindere mate onder den invloed van de eerste. Wan- 
neer ik dan ook hierboven de kapitalistische welvaartsopvatting ge- 
schilderd heb, wordt daarmede geenszins bedoeld dat in de kapi- 
talistische maatschappij iedereen uitsluitend door deze opvatting zou 
worden beheerscht. Waarschijnlijk is dat met geen enkel mensch het 
geval. Was er een zoodanig zuivere groep, dan zou slechts volkomen 
souvereiniteit in eigen kring of strijd tot het uiterste tusschen de groe- 
pen mogelijk zijn Maar wel worden sommigen in vrij hooge mate 
door deze tendenzen beheerscht en minder door andere. En wie in de 
hoogste mate hierdoor wordt beheerscht, heeft de beste kansen een 
vooraanstaande plaats in de maatschappelijke spiraal in te nemen. 

Voortdurend gaan er nu stroomingen door dit samenstel van spi- 
ralen, zoowel van boven naar onder als van onder naar boven. Die, 
welke van boven naar onder gaan, zou men aanpassingstendenzen kun- 
nen noemen. Zij brengen met zich, dat hoe langer hoe meer de opvat- 
ting die de leidende élite zich van de welvaart vormt, doordringt in 
breedere volksgroepen en ook de oppositioneele élites en hun volge- 
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lingen overstroomt. De groei van het kapitalisme is voor een groot deel 
de toename van den invloed der kapitalistische mentaliteit op steeds 
breedere bevolkingsgroepen. 

Terwijl de stroomingen van boven naar beneden aanpassingstenden- 
zen zijn, die steeds grootere groepen in het zog van de heerschende 
geestelijke strooming betrekken, en daardoor eene, volgens de nieuwe 
onderscheidingen opgebouwde hiërarchie vestigen, zijn de stroomingen 
die van beneden naar boven gaan, steeds er op gericht de aldus ont- 
staande verschillen te nivelleeren. Zij zijn dit niet alleen wanneer zij 
den vorm aannemen der sociale opdrift, waardoor juist de heerschende 
mentaliteit haar aantrekkingskracht voor een groot deel uitoefent. Zij 
zijn dit nog meer in de quasi-religieuze tendenzen, die zich van de 
groote massa, in het bijzonder in die tijden waarin de gevestigde waar- 
den worden ontwricht, meester maken, met de belofte van een toekom- 
stig leven van gelijken, hetzij dat dit anabaptisme of communisme 
wordt geheeten. i 

Een laatste voorstelling is onmisbaar tot goed begrip van de maat- 
schappelijke ontwikkeling. Zoolang een groep — beheerscht door een 
bepaalde opvatting van de welvaart — er naar streeft de maatschappij 
naar deze voorstelling te vervormen en haar doel nog niet ten volle 
heeft bereikt, zoolang zij nog naar uitgebreider en intensievere be- 
ïnvloeding streeft, zoolang zij nog gelooft in de doelmatigheid van den 
toestand, dien zij wil verwezenlijken, is zij betrekkelijk gemakkelijk 
toegankelijk voor wie de eigenschappen bezit, die haar kenmerken. 
Nieuwe personen worden er gemakkelijk in opgenomen, de meest mar- 
kante vertegenwoordigers ervan bezitten zelf die eigenschappen niet 
op eenzijdige wijze, men vindt nog vele elementen van andere verlan- 
gens en voorstellingen bij hen. Zij streven er trouwens naar zich zoo 
mogelijk te vermengen met de élite van een vroegere periode. Maar 
wanneer een dergelijke groep eenmaal haar invloed definitief geves- 
tigd heeft, verandert deze houding. Het behoud van de verworven po- 
sitie, ook wanneer het blijkt dat de ideale maatschappelijke toestanden 
die men oorspronkelijk verwachtte, zich niet verwezenlijken, de zorg 
voor kinderen, vrienden, bekenden en groepsgenooten, die er toe leidt 
dat men nieuwe krachten als concurrenten hiervoor ziet, de tallooze 
min of meer geheime verplichtingen, die diegenen, die de macht geza- 
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menlijk hebben uitgeoefend, tegenover elkander hebben, leiden er toe 
dat de groepen zich gaan sluiten. 

Zoo roept elke geestelijke houding bepaalde gevolgen in het leven 
die echter met elkander in strijd komen en daardoor, na eerst de kracht 
van een maatschappelijk stelsel te hebben uitgemaakt, tenslotte tot zijn 
ondergang voeren. Het is niet met zekerheid te zeggen, wanneer de tijd 
daarvan is aangebroken. Maar naarmate de tegenstellingen ver- 
scherpen, wordt de positie van de leidende groep en daardoor van het 
stelsel zelf wankeler, de élite gaat zelf hoe langer hoe meer aan de be- 
ginselen waarop haar invloed berust, twijfelen. Dan worden de kansen 
op een maatschappij, waarin de krachten die van beneden naar boven 
in de maatschappelijke spiraal werken, de verdere ontwikkeling zullen 
bepalen, grooter. 
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DE MENSCHEN 

Het is mijn doel nu, aan te toonen dat de welvaartsopvatting van het 
kapitalisme op verschillende essentieele punten tot gevolgen heeft ge- 
leid, die met elkander in strijd komen en dat zij daarenboven in strijd 
komt met de omstandigheden waaronder de menschen in West-Europa 
tegenwoordig leven en met de eischen van het economisch leven. 

Dat is in de eerste plaats reeds het geval voor wat betreft de samen- 
stelling van de leidende groep zelf. 

De menschen waaruit de krachten zijn voortgekomen, die tot het 
ontstaan en de ontwikkeling van de kapitalistische maatschappij geleid 
hebben en die in deze tenslotte de leiding verkregen, onderscheiden 
zich voornamelijk, doordat zij in sterke mate de zucht naar het nieuwe 
hebben. Doordat bij hen het combinatievermogen, deze eigenschap, 
die de menschen bezitten om tusschen verschillende dingen verband te 
leggen, veel sterker is dan bij de groote massa en ook bij hen die in de 
middeleeuwsche maatschappij de macht in handen hadden. De middel- 
eeuwsche elite bestond uit menschen, wier opvatting van de welvaart 
met zich bracht dat zij zich gelukkig achten, wanneer zij leefden in 
overeenstemming met hun omgeving en die zich door allerlei banden 
egbonden voelden. Hun levensideaal was, de overgeleverde zeden en 
gewoonten voort te zetten en alleen hun behoeften, zooals die door de 
natuur, door de traditie, door den stand waarin zij geboren waren 
bepaald werden, te bevredigen. Zij hadden geen aanleiding, te trach- 
ten nieuwe behoeften te scheppen, deze konden bij hen alleen ontstaan 
wanneer zij van buiten af werden ingevoerd. Een bewuste verandering 
van het politiek en maatschappelijk stelsel komt hun niet in den zin. 

De eenige wijzigingen die zij voornemen, zijn die, welke door ver- 
anderde omstandigheden worden opgedrongen, bij welke oplossingen 
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zij dan nog zooveel mogelijk naar analogie van het bestaande te werk 
gaan. Geheel anders is de geest van hen, die de drijvende krachten 
zijn bij het ontstaan van het kapitalisme. Bij hen overheerscht het 
combinatievermogen. Zij voelen zich juist bij het nieuwe thuis. De 
traditie weegt hun als een last, die zij van zich af willen wentelen. 
Vandaar dat zij er op bedacht zijn nieuwe behoeften te scheppen en 
er zich op toeleggen behoeften, die reeds bevredigd worden, op een 
nieuwe wijze te dekken. Vandaar dat zij ook bewust het maatschap- 
pelijk en het politiek stelsel willen wijzigen om het meer aan hunne 
verlangens te doen beantwoorden. Vandaar ook hun vertrouwen, dat 
de vermeerdering der behoeftenbevrediging den mensch gelukkiger 
zal maken. 

Wij, Nederlanders, kunnen het ontstaan van deze kapitalistische 
mentaliteit uitstekend begrijpen en nagaan, omdat onze landen en in 
het bijzonder de Zuidelijke Nederlanden een van de broedplaatsen van 
het ontstaan van deze nieuwe geestelijke houding zijn geweest. Wan- 
neer wij nagaan, welke groepen de dragers daarvan zijn, treft het ons, 
hoezeer bij al deze menschen deze karakteristieke eigenschappen naar 
voren komen. Het is in de 15e eeeuw dat deze groepen sterk genoeg 
worden om op de ontwikkeling van de toestanden een merkbaren in- 
vloed uit te oefenen. Dat komt gedeeltelijk, doordat zij in de dra- 
gers van de staatsmacht zelf een grooten steun vonden. De Bour- 
gondische hertogen, die onze landen toen regeerden, waren zelf in 
hoog mate door deze zucht tot vernieuwing, tot het vormen van 
nieuwe combinaties, bezield. De middeleeuwsche verhoudingen, die 
tusschen de landsheeren en hun onderdanen bestonden, drukten hen 
en zij zochten naar nieuwe wegen om een betere regeling te verkrijgen. 
Hun politiek was daarbij natuurlijk niet geheel nieuw. Wat hen vóór- 
stond was, hun geheele rijk, als één geheel, een positie te geven tegen- 
over het buitenland als die, welke de middeleeuwsche stad had inge- 
nomen tegenover het omgevende platteland. In dit opzicht zijn zij 
mercantilisten „avant la lettre” geweest. Zoowel van de banden van 
trouw en bijstand, die het feodalisme kenmerken, als van die waarmede 
de landsheer gebonden was tegenover de georganizeerde machten in 
de middeleeuwsche gemeente, hebben zij zich willen bevrijden. Van- 
daar dat zij bij het goevernement van hun Staten niet zoozeer den steun 
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zoeken van de ridderschap, met dewelke zij zich in het maatschappe- 
lijk leven omringen, als van ambtenaren en juristen, tegenover wie zij 
vrijer stonden en die eerder bereid waren hun plannen in dit opzicht te 
dienen. Vandaar ook, dat zij hun inkomsten willen vrijmaken, zooveel 
als dat mogelijk was, van de toestemming die zij behoefden voor be- 
lastingheffing van de steden en dat zij elke ontwikkeling, die de macht 
der steden kon verkleinen, hebben bevordert. Dit bracht hen langs 
verschillende wegen tot samenwerking met groepen van de bevolking 
die eveneens in zeer sterke mate door deze neiging tot het nieuwe wer- 
oen gedreven. In de eerste plaats met de handelaars en financiers Niet 
met de kooplieden, zooals wij die uit de Middeleeuwen kennen, die 
hoe het ook oorspronkelijk moge zijn geweest, op dat oogenblik in zeer 
sterke mate gebonden waren, eenerzijds door de bepalingen hunner 
corporatie, anderzijds door de wettelijke regelingen die in de verschil- 
lende steden, waarin zij zich gevestigd hadden, omtrent het koopmans- 
recht waren gemaakt. De kooplieden die de meeste stoutmoedigheid 
aan den dag legden en den minsten eerbied hadden voor de gevestigde 
waarden, die het minst geneigd waren de bepalingen, die hun zeker- 
heid waarborgden, maar anderzijds hun breederen vleugelslag belem- 
merden, te eerbidigen, verplaatsten zich gemakkelijk naar die plaatsen, 
waar hun meer bewegingsvrijheid werd gegeven. De overgang van het 
zwaartepunt van den handel in de Zuidelijke Nederlanden van Brugge 
naar Antwerpen werd hierdoor in sterke mate bevorderd. Dit oncler- 
mijnde die steden waar de Middeleeuwsche traditie het sterkst was 
Nog in een ander opzicht waren deze kooplieden voor den vorst een 
s eun om de macht der steden te verminderen. De kooplieden, voorzoo- 
ver zij internationalen handel dreven, dat wil dus zeggen, voorzoover 
zij de grondstoffen uit andere landen moesten verkrijgen of de pro- 
ducten in andere landen moesten afzetten, hadden altijd de positie in- 

bme^TrsT ma . nufaC H turiers ’ d - w z ‘ dat zi J' de grondstoffen aan de 
bewerkers ervan leverden en de afgemaakte producten weer van hen 

kochten. Bij deze transacties waren zij echter gebonden aan de strenge 
gildebepalmgen, die de industrie in de middeleeuwsche steden beschut- 
ten en organizeerden. Gemakkelijk regelbaar waren deze verhoudingen 
voor deze industrieën met. Lang niet zoo gemakkelijk als voor die 
bedrijven, die goederen voor de plaatselijke markt leverden. Het ru- 
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moerig karakter van al de gilden in de groote Vlaamsche steden, die 
met de textielnijverheid, industrie van internationale allure bij uit- 
nemendheid, in verband staan, vindt hierin een verklaring. 

Nu openden zich echter voor deze, op nieuwe combinaties bedachte 
kooplieden vrij plotseling nieuwe mogelijkheden, doordat zij het werk 
niet meer uitgaven aan stedelijke, maar aan landelijke arbeiders. Dat 
deze te vinden waren, was op zich zelf ook reeds weer het gevolg van 
het ontstaan van een meer kapitalistische gezindheid bij den grond- 
eigenaar. Voorzoover de boeren niet in de oude dorpsgemeenschappen 
leefden, verkeerden zij in de daaraan voorafgaande eeuwen in een 
hoorigheid tegenover de grondeigenaren, die in onze landen altijd een 
vrij los karakter heeft gedragen. Hadden vroeger de verplichtingen 
der landbebouwers tegenover de grondeigenaren een persoonlijk of 
zakelijk karakter gedragen, nu had het verlangen van hen, aan wie 
deze prestaties moest worden geleverd, geld in handen te krijgen, 
tengevolge dat deze verplichtingen in geldsommen worden omgezet. 
De grootere bewegingsvrijheid, die de boer hierdoor verkreeg ging 
echter gepaard met vermindering der levenszekerheid en met toenemen- 
de differentiatie tusschen de boeren. Er blijft bij den welvarenden boer 
der 15e en 16e eeuw, levende in de groote hoeven, waar Breughel ons 
in zijne etsen zulke schoone teekeningen heeft bewaard, weinig over van 
eenige afhankelijkheid, al was, zuiver juridisch gezien, zijne positie 
misschien nog niet volkomen gelijk aan die van den stedelijken burger. 
De verandering had echter ook sociale differentieering met zich ge- 
bracht. Naast de boeren die door de grootere bewegingsvrijheid wel- 
varender waren geworden, ontstond de groep der ontredderden, der 
naar beneden gezakten; landloopers, rabauwen en scharminkels, die 
als daglooners of als knechten bij hun vroegere groepsgenooten 
dienden en die in de dichtst bevolkte gedeelten van het land tot de 
meest zwarte armoede vervielen. Landlooperij en straatrooverij zijn 
aan de orde van den dag. Deze bevolkingsdeelen leveren eenerzijds 
voor een groot deel het materiaal voor de huurlingenlegers, waarmede 
de vorsten — ook in dit opzicht begeerig zich van de feodale banden 
en hun verplichtingen ten opzichte van stedelijke militie te bevrijden, 

hun oorlogen voeren. Anderzijds levert dit landelijk proletariaat de 

elementen, waarop de kooplieden, die eveneens de oude banden willen 
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doorbreken, een nieuwe landelijke industrie bouwen. Tegenover hen 
zijn zij aan de bepalingen van het gildewezen niet gebonden. Deze 
kooplieden behooren allerminst, zeker niet in het begin, tot de oorspron- 
kelijke bevolking dezer landen. Alle groote koopliedengeslachten in 
Antwerpen zijn vrijwel van Italiaansche en Portugeesche afkomst. Ook 
dit is trouwens meer een manier van zeggen. Want voor een belangrijk 
deel bestaan zij uit Joodsche elementen, die zich slechts kort tevoren en 
grootendeels formeel, tot het Christendom hebben bekeerd. 

Wat daarvan immers ook de oorzaak moge zijn, hetzij aangeboren 
eigenschappen, hetzij gevolg van de omstandigheden waaronder zij 
gedurende vele eeuwen hebben geleefd, het is een niet te loochenen 
feit, dat het Joodsche volk in veel hoogere mate dan onze volkeren, 
dezen zin voor het nieuwe, dit instinct van het combineeren, deze 
drang tot ongelimiteerde behoeftebevrediging en tot verandering, deze 
behoefte tot het breken der banden van een traditie die niet de hunne 
is in de landen waar zij zich vestigen, bezit. Het is niet juist, 
zooals wel gebeurt, het kapitalisme als een Joodsche schepping 
voor te stellen. Daarvoor waren ook bij andere volkeren te veel 
elementen aanwezig die door dezelfde krachten werden be- 
heerscht. Maar de Joden hebben toch tot het ontstaan en het 
bevorderen van deze mentaliteit een zeer groot deel bijgedragen. Dat 
zij zich in een kapitalistische maatschappij thuis gevoelen, bewijst ook 
wel de sterke vooruitgang in de positie van de Joden in die landen, 
waar het kapitalisme zich verspreidt. Van dit standpunt gezien is de 
bijna instinctieve af keer die men bij vele Joden vindt tegen maatschap- 
pelijke levensvormen, die het kapitalisme verlaten willen, tot op zekere 
hoogte begrijpelijk. Alhoewel men zich mag afvragen of het Joodsche 
volk niet zelf er belang bij heeft dat de elementen, die het ongetwijfeld 
ook telt, die meer een andere geestelijke houding de voorkeur geven, 
aan invloed winnen. 

Ook wat den handel zelf betreft, zoeken deze vertegenwoordigers 
van het ontluikend kapitalisme nieuwe wegen. De geschiedenis van 
den opbloei van den handel in dezen tijd, is de geschiedenis van het 
doorbreken van bepaalde handelsmonopolies door het zoeken van 
nieuwe wegen. De groote zeetochten die tot de menigvuldige ontdek- 
kingen hebben geleid zijn geen oorzaak, maar het gevolg van dezen 
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drang naar nieuwe combinaties. Deze economische politiek van de 
nieuwe koopmansgeslachten, kwam den vorst te stade, omdat zij hem 
hielp bij zijn poging de industrieele monopolies, waarop de macht der 
steden was gevestigd, te doorbreken. 

Maar ook nog op een andere wijze steunden de vorsten op de koop- 
lieden. Bij hen hoopten zich de nieuwe rijkdommen op en wel in een 
vorm die boven de oude vormen vóór had, dat hij gemakkelijk ver- 
plaatsbaar was. Gedurende een paar eeuwen heeft de gedachte dat de 
edele metalen het kapitaal bij uitnemendheid waren, vele geesten be- 
heerscht. Deze gedachte was ongetwijfeld overspannen, maar wordt 
begrijpelijk wanneer men bedenkt, dat deze vorm van rijkdom boven 
alle anderen vóór had, dat men deze bezittingen gemakkelijk kon 
overbrengen naar die plaatsen waar men hen op een bepaald oogen- 
blik noodig had. De nieuwe inrichting van den staat, de huurlingen- 
legers, de groote staat der vorsten, de oorlogen die zij voerden tot 
afronding en vergrooting van hun gebied, vereischten groote uitgaven, 
waarvoor zij geen beroep wilden en konden doen op de belasting- 
plicht van hunne burgers, omdat dit hun afhankelijkheid van deze 
zou hebben vergroot. Vandaar dat zij op de kooplieden, die zich aldus 
tot financiers ontwikkelden, waren aangewezen om hen in hun onder- 
nemingen te steunen. Voor het eerst ontstaat aldus de invloed van den 
financier op de politiek. 

Het is er verre van, dat deze groepen in deze tijden uitsluitend door 
een vreedzamcn ruil en een geleidelijke ontwikkeling van de indus- 
trieele bedrijvigheid hun rijkdommen vergrootten! Deze avonturiers- 
naturen zijn, al worden zij dan door den nieuwen geest beheerscht, nog 
in sterke mate door de oude tradities gebonden en de wegen die zij 
voor zich zien, zijn niet afgebakend. Het verschil tusschen ruil en roof 
is voor hen gering. Heden zijn zij koopman, morgen veldheer. Condot- 
tieri worden bankiers, conquistadores drijven handel. Niet alleen in het 
zakenleven gebruiken zij afwisselend de ruil, die op combinatie berust 
en het wapen, dat op physiek overwicht berust. Ook in hun dagelijksch 
leven worden deze wapens naast elkander gebruikt. Berekening, arg- 
listigheid, doortraptheid, naast dit gemakkelijk gebruikmaken van de 
physieke kracht bij de leidende figuren, geven aan deze eeuw haar 
fel gekleurd karakter, dat ons telkens weer door de volheid van het 
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leven aantrekt en afstoot. Niet alleen langs den normalen weg der be- 
rekening, maar evenzeer langs de, niet door de feiten gecontroleerde 
toepassing van het combinatievermogen: door de sterrenwichelarij en 
de waarzeggerij, trachten zij de toekomst van hun ondernemingen te 
doorgronden. Niet alleen door een nieuwe wijze van produceeren, maar 
evenzeer door de goudzoekerij en door de toovenarij trachten zij hun 
rijkdommen te vergrooten. 

Wanneer het opbloeiende kapitalisme in de Zuidelijke Nederlanden 
in zijn verdere ontwikkeling wordt gefnuikt door de overwinning der 
Spaansche wapens en deze krachten zich naar de Noordelijke Neder- 
landen verplaatsen, wordt de Republiek der Vereenigde Provinciën de 
leermeesteres van Europa in de kapitalistische leer en wel in een ka- 
pitalisme, dat zijne kinderschoenen reeds is ontgroeid, dat alleen nog 
maar met middelen werkt, die reeds door de ervaring als deugdelijk 
zijn bevestigd en waarbij men de groote risico’s, verbonden aan een 
zoo avontuurlijk bedrijf als de handel toen was, heeft beperkt. Voor 
het eerst is bij de Oost-Indische Compagnie het stelsel, van de beper- 
king van het risico nl., de Naamlooze Vennootschap, toegepast. Ook 
hier is het niet in hoofdzaak de eigen bevolking, die de leiding bij deze 
ontwikkeling neemt. De Portugeesche geslachten, die zich eerst in Ant- 
werpen gevestigd hebben, verhuizen naar Amsterdam, waar zij er 
trouwens reeds een gelijke ontwikkeling in een bescheidener omvang 
vinden. Zij worden er versterkt door Zuid-Nederlanders die door de- 
zelfde mentaliteit worden beheerscht en die de reeds aanwezige kapi- 
talistische elementen komen versterken. Ook hier werken combinatie- 
vermogen en gebruik van het physiek overwicht samen om rijk- 
dom en macht te vergrooten. De Oost-Indische Compagnie in de eerste 
decenniën van haar bestaan, heeft de ruil en het geweld laten afwis- 
selen naarmate het een of het ander voordeeliger was. Maar naarmate 
de cultuur van de kapitalistische mentaliteit zuiverder werd, wordt het 
combinatievermogen, het losmaken van de traditie hoe langer hoe 
meer de uitsluitende kracht, die deze kringen beheerscht. Terwijl men 
m de 17e eeuw de Duinkerker kapers met het geschut der convooy- 
schepen verjoeg, had men in de 18e eeuw geleerd, dat het voordeeliger 
was hen uit te koopen. Op het einde van de 18e eeuw was de samen- 
stelling van deze élite, er zoo eenzijdig eene geworden van menschen 
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die alleen in verstandelijke combinaties vertrouwen, dat zij door de 
krachten, die op de massa van het volk een beroep deden, waar deze 
uitsluitende overheersching van den combinatiedwang en deze afkeer 
van het physieke overwicht nooit zoo sterk is, werd weggevaagd. 

Dank zij de mogelijkheden, die het kapitalistisch stelsel in de 19e 
eeuw bood, om redenen die ik nog verder bespreken zal, steeds nieuwe 
elementen in de leiding van het maatschappelijk leven te betrekken, 
werd de eenzijdige samenstelling der élite steeds gecorrigeerd door 
krachten die niet zoo eenzijdig op de intellectueele speculatie voort- 
bouwen, maar die voor het gebruik van physiek overwicht niet terug- 
schrikken. Toch is zeer duidelijk waar te nemen de strekking der lei- 
dende groepen steeds meer uitsluitend op hun combinatievermogen te 
vertrouwen. Het leven werd daardoor minder bloedig, maar doortrap- 
ter, wreeder en geniepiger. Die tendens toont zich ten eerste in het 
bedrijfsleven, waarin eerst de koopman de leiding had. Deze waagt zijn 
leven, zoo lang hij zelf de nieuwe gebieden bezoekt, later zendt hij zijn 
agenten uit. De industrieel, die in het begin der 19e eeuw de leiding 
overneemt, verplaatst zich niet meer, maar heeft nog het contact met 
de materie. Hij arbeidt in het begin dikwijls zelf mede, loopt het ge- 
vaar van het bedrijf, spant zich physiek in. Later trekt hij zich hoe lan- 
ger hoe meer op zijn kantoor terug. Tenslotte, na 1880, wordt de ban- 
kier de leider van het bedrijfsleven. Bij hem is alles berekening en 
combinatie geworden. Hij is een kasproduct van het type. 

Zoo is het ook bij de staatslieden. Zij ook behooren hoe langer hoe 
meer tot het type, dat meent zijn macht door overleg, compromissen, 
en arglistigheid, in plaats van door het rechtstreeks gebruik van 
machtsmiddelen te kunnen handhaven. Men meene vooral niet, dat de 
wereld daar gelukkiger op geworden is. Het zieleleed heeft het phy- 
sieke leed vervangen, het blijvende bederf trad in de plaats van de 
catastrophe, het krankzinnigengesticht verving den kerker, de brood- 
roof verving de verbeurdverklaring, de uithongering verving het slag- 
veld, de laster verving de geeselstraf. 

De physieke machtsmiddelen zijn blind, wanneer zij niet geleid wor- 
den door de kunst van het combineeren, maar het combinatie-vermo- 
gen is onmachtig en onvruchtbaar, wanneer het niet den steun van het 
geweld heeft. Europa was groot en beheerschte de wereld, toen tus- 
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schen zijn leiders de beide types voorkwamen. Het gaat aan de on- 
vruchtbare gecompliceerdheid en slimheid van zijne leiders ten gronde, 
nu zij eenzijdig tot de ééne groep behooren. 

De afkeer, die deze fanatici van de combinatie en de intrige hebben 
van hen, die meer rechtstreeks hunne macht gebruiken, die meer recht- 
streeks op het doel afgaan, plomper als men wil, minder kwaadaardig 
in den grond, is oprecht en vermengd met een groote mate angst. Zij 
worden door een naïef superioriteitsgevoel: „wij zijn toch beter”, be- 
heerscht. Maar evenzeer verafschuwen de anderen de doortraptheid 
van de eersten. Voor wie onder de wielen van den overwinnaarswagen 
valt, maakt het niet veel verschil uit of daar uithongering en zedelijke 
vernietiging, ofwel onderdrukking en kerkerstraf op geschreven staat! 

Waar men conflicten en belangentegenstellingen nooit alleen door 
het zoeken van nieuwe combinaties en door compromissen kan oplos- 
sen, heeft de eenzijdige samenstelling van de leidende groep in de 
kapitalistische maatschappij tot gevolg, dat de beteekenis van de 
maatschappij, die zij leiden in de wereld steeds afneemt. Zij geraken in 
zekeren zin verstrikt in hun eigen spitsvondigheden en verkondigen 
met zooveel overtuiging de theorieën die zij hebben opgebouwd om hun 
heerschappij te verdedigen, dat zij hen op het laatst zelf gaan geloo- 
ven. De schijnheiligheid wordt in haar eigen strikken gevangen. Daar 
deze redeneeringen wel schoon klinken in de ooren van hen, die door 
denzelfden geest worden geleid of die dezelfde belangen hebben, maar 
de voosheid ervan duidelijk is voor die gemeenschappen of groepen, 
die hun welvaart op andere gevoelens hebben ingesteld, of wier be- 
langen door die theorieën worden geschaad, komen deze laatsten toch 
tegen de heerschappij der kapitalistische élite in opstand. Zij voelen 
met veel voor die politiek van compromissen en combinaties, maar ge- 
bruiken rechtstreeks hun machtsmiddelen om hun doeleinden te ver- 
wezenlijken. De verwaarloozing van de machtsmiddelen in de maat- 
schappij, wier élites op het combinatievermogen vertrouwen, heeft dan 
voor gevolg dat de verhoudingen ten koste van de laatsten zich wij- 
zigen. Men moet hierbij nog niet rechtstreeks aan oorlog denken. 
Alhoewel natuurlijk de bedreiging voor Europa van Japan, dat geheel 
het geestelijk kenmerk van een opkomende kapitalistische maatschap- 
pij draagt, veel minder dreigend zou zijn, wanneer in dit land het 
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combinatievermogen van de opkomende kapitalistische groep niet ge- 
steund werd door de militaristische ideologie van de oude leidende 
kringen. Dit is echter niet de eenige wijze waarop de bedreiging plaats 
heeft. Wanneer men let op de wijze waarop emigratie, die de 
wijze bij uitnemendheid was, waarop in vroegere eeuwen het blanke 
ras zich over de wereld heeft verspreid, vroeger plaats vond uit West- 
Europa en men gaat na, de wijfelende houding die, omdat zij met alle 
mogelijke en bedenkbare bezwaren rekening houden, de tegenwoordige 
West-Europeesche regeeringen steeds tot de conclusie leiden, dat emi- 
gratie-plannen „niet voor verwezenlijking vatbaar” zijn; wanneer men 
deze redeneeringen vergelijkt met de wijze waarop een jong kapitalis- 
tisch volk zooals Japan de emigratie bevordert, dan komt de tegen- 
stelling ook hierin tot uiting. 

Verder hebben de West-Europeesche mogendheden wel met groote 
slimheid hun belangen-alliantie, door haar den naam „Volkenbond” te 
geven, een aureool van verhevenheid verschaft, maar met of zon- 
der aureool is zij tot onmacht gedoemd, nu zij zelf geen zin heb- 
ben de kastanjes uit het vuur te halen en zich tot ophitsen be- 
perken, wat echter, waar zij aan elkander gewaagd zijn, slechts weinig 
succes heeft. De primitieve volkeren zooals de Abessyniërs, die zich 
nog wel hierdoor laten beïnvloeden, hebben ondertusschen al weer 
geleerd, wat zij aan deze vrienden hebben. Vergelijk daarmede de hou- 
ding van volkeren als die van Duitschland en Italië, waar men de 
overheersching van de groep, die eenzijdig in combinatie en doortrapt- 
heid haar heil zoekt, heeft afgeschud. Men tracht het vóór te stellen 
alsof deze leiders immoreeler, onbeschaamder, onredelijker, oorlogs- 
zuchtiger zijn dan die van de landen waar de andere geest nog over- 
heerscht. Dit is volkomen onjuist. Niets is immoreeler dan de door- 
traptheid en de perfidie, waarmede in de kapitalistische landen wordt 
geregeerd. Deze is immoreel uit zijn aard, want wie zijn verstand ge- 
bruiken wil om zich van alle banden te bevrijden, kan geen moraal 
erkennen. Niets is onbeschaamder dan de wijze waarop de leidende 
groep in deze landen zich zelf rechten, b.v.b. op kolonies, toekent die 
zij anderen weigert. Niets is onredelijker dan de wijze, waarop deze 
menschen meenen, dat hun grooter combinatievermogen hun recht geeft 
om over anderen te heerschen. En niemand is oorlogszuchtiger, dan 



wie, dank zij zijne slimheid, meent die oorlogszuchtigheid te kunnen 
botvieren ten koste van het leven van anderen en de welvaart van 
andere volkeren. 

Maar wèt deze twee soorten élites onderscheidt, is dat die der 
landen waar een veranderde geest heerscht, het besef heeft dat wan- 
neer men wat bereiken wil, men zichzelf moet inzetten, dat men zichzelf 
moet wagen, dat men niet alleen door verplaatsing van de stukken op 
een schaakbord kan regeeren. Zij beheerscht dit spel allicht minder. 
Zelfs maakt de rechtstreeksche wijze waarop zij de doeleinden van hare 
politiek tracht te verwezenlijken den indruk van gewelddadigheid, 
daardoor werkt zij afschrikwekkend op diegenen die in de strikken 
van het combinatievermogen gevangen zitten! Maar zij vindt meer 
steun in de gevoelens van de menigte, zij is oprechter en minder for- 
malistisch, zij zuivert de atmosfeer. Zij alleen biedt kans op de zoo 
dringend noodige verstandhouding der West-Europeesche volkeren. 
De eenzijdige samenstelling der kapitalistische élite heeft dus, nu in 
andere werelddeelen de geest van combinatie ook begint door te drin- 
gen en daar vermengd wordt met de andere neigingen die tot daad- 
werkelijk optreden nopen, ten gevolge, dat de beteekenis van West- 
Europa vermindert in de wereld. Voor wie niet in de roeping der ari- 
sche volkeren gelooft, is dit een verandering, die hij misschien ver- 
wachtte; wie wel oog heeft voor de groote cultuurtaak van deze 
volkeren — wat men zeer goed kan hebben zonder andere volkeren te 
misprijzen — zal dit als een tekortkoming beschouwen. In elk geval 
stuiten wij hier op een tegenspraak in de ontwikkeling van den kapita- 
listischen geest, die eenerzijds leidt tot vernietiging van de middelen 
waarmede alleen de kapitalistische maatschappij tegenover die andere 
gemeenschappen die zij heeft onderworpen en in hunne natuurlijke 
ontwikkeling belemmerd, zich kan handhaven, terwijl zij anderzijds 
van het voortbestaan van die overmacht in steeds sterker mate afhanke 
lijk wordt, doordat zij zich op de beheersching ook van deze markten 
heeft ingesteld. 

Het is niet alleen tegenover de krachten, die van buiten af de kapi- 
talistische maatschappij bedreigen, dat zij door de eenzijdige samen- 
stelling van hare élite zwak staat. Dit is eveneens het geval tegen- 
over de elementen die haar van binnen ondermijnden. 
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De geest van het kapitalisme is gericht op de vernietiging van de 
talrijke verbanden waarin de mensch leeft, omdat deze het individu 
dikwijls belemmeren, met de krachten waarover het beschikt een zoo 
groot mogelijke stoffelijke welvaart na te streven. Deze geest zag in 
alle groepen alleen instituten, die een zoo doelmatig mogelijke aan- 
wending der productieve energie konden belemmeren. Wel erkent 
hij eene Overheid, die moet zorgen voor de uitvoering van de 
kapitalistische rechtsbeginselen, het misbruik van physiek geweld 
moest tegengaan en de vrijheid van handelen en van het in- 
stinct der sluwheid moest verzekeren, zonder naar die handelingen 
zelf ooit meer dan een formeel onderzoek in te stellen. Maar dit on- 
misbaar gezag is dan ook het eenige, dat het duldt. En verder dan een 
dulden gaat ook dit niet. In elke andere corporatie ziet hij, van zijn 
standpunt terecht, een bedreiging. 

Toen in het begin der 19e eeuw, de kapitalistische élite dan ook de 
politieke macht in vele staten in handen heeft genomen, heeft zij de 
bestaande verbanden systematisch ondermijnd en zoo mogelijk afge- 
schaft: de oude standen worden vervallen verklaard, het gemeenschap- 
pelijk grondbezit geliquideerd, het grondbezit der Overheid verkocht, 
het gildewezen wordt afgeschaft en er worden maatregelen genomen 
om elke poging het weer op te richten, te straffen. Zoo eischte het de 
rationalistische mentaliteit. 

Zoolang het kapitalisme nog niet over de politieke macht beschikte, 
bleef eene kapitalistische maatschappij een ideaal, waarvan men den 
hemel op aarde verwachtte. De natuurrechtelijke strooming van de 
18e eeuw was de sublimeering van de verlangens van den derden 
stand, die zich krachtig genoeg voelde de leiding over te nemen en — 
zooals steeds gebruikelijk is — zijn verlangen den vorm gaf van 
een natuurrechtelijken eisch. De Physiocratie meende van volko- 
men vrijheid, een „ordre naturel”, een natuurlijke harmonie tus- 
schen alle menschen te kunnen verwachten. Reeds Ricardo, 
de scherpste geest, naar mijne meening, tusschen de klassieke 
economen, besefte dat dit niet het geval zou zijn. De belangen 
van den grondeigenaar waren tegengesteld, volgens hem, aan die 
der andere individuen. Marx, die zich gedeeltelijk zijn leerling 
waande, breidt deze tegenstelling uit en ziet de kapitalistische maat- 
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schappij tot een volkomen dis-harmonische ontwikkeling leiden. Het 
Marxisme is aldus een noodzakelijk complement van het kapitalisme, 
het vervult er den rol in, die de minderen in de maatschappelijke spi- 
raal steeds spelen: gelijkheid te verlangen met hen die boven hen 
staan. Wanneer wij afzien van het historisch bewijs, dat elke maat- 
schappelijke vorm een dergelijke reactie bij de „minores” heeft ver- 
wekt en van het sociologisch bewijs dat eene beweging die gelijkheid 
van alle menschen wil nooit in staat is zelf eene maatschappij op te 
bouwen omdat de spiraalvorm voor de menschelijke samenlevingen 
zooals toetsing aan de feiten bewijst — essentieel is, wordt het beste 
bewijs ervoor, dat het Marxisme slechts een nevenverschijnsel vormt 
van het kapitalisme, geleverd daardoor, dat het niet in staat is ge- 
weest een eigen cultuur op te bouwen. Hoezeer het ook smaalde op de 
levensopvattingen der kleine burgerij, zoo heeft het toch bij vermeer- 
dering van hun welstand, de arbeiders alleen tot kleine burgers weten 
te maken. 

Het Marxisme deed echter beroep op krachten, die altijd in het volk 
sluimeren en die tegenstrijdig zijn aan het vertrouwen op het combi- 
neeren. Het dreigde theoretisch met den ondergang van het kapitalisme 

in een catastrophe en practisch met ontwrichting van het economisch 
leven. 

Wat deed nu de kapitalistische élite? Zij erkende, gedreven door 
haar neiging tot compromissen en misleid door haar rationalisme, dat 
de gevoelswaarde van die erkenning onderschatte, het recht der arbei- 
ders zich te organiseeren. Het coalitieverbod werd afgeschaft. Terwijl 
zij de organisatie van het bedrijfsleven, die aan het gildewezen ten 
gronde ligt, vernietigd had, erkende zij wel den klassenstrijd. Daar- 
door stemde zij toe tot een aaneensluiting die volstrekt in strijd was 
met de grondslagen van het kapitalistisch stelsel. 

De gevolgen bleven niet uit. Niet zoozeer op economisch gebied. 
Strijd-orgamsaties kunnen de economische positie van een groep niet 
verbeteren. Ik zal daar later nog op terugkomen, maar reeds hier wil 
ik vaststellen, dat de verhooging der loonen sinds het laatste vierde der 
19e eeuw een gevolg was van de stijging der welvaart, terwijl de lei- 
ders der arbeidersorganisaties zich de eer ervan toekenden. Een bewijs 
hiervan ligt hierin, dat nooit de vakverenigingen sterker waren dan in 
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de eerste jaren van deze crisis en dat zij nochtans niets hebben weten 
te bereiken om de loondaling tegen te gaan. Het eenige gevolg in dit 
opzicht is geweest, dat sommige arbeiders bevoordeeld werden boven 
anderen, maar de stijging van den prijs hunner diensten of van de goe- 
deren die zij voortbrachten, ging voor het grootste gedeelte ten koste 
der niet-beschutte arbeiders. Dat de arbeiders in de beschutte bedrijven 
in dit verband bevoorrecht zijn en de arbeiders in de overheidsdiensten 
dubbel bevoorrecht, beteekent een druk op de andere arbeiders en in 
het bijzonder op de boeren en landarbeiders. En een verhooging van 
de werkloosheid. 

Maar de politieke macht die deze organisatie aan hare leiders ver- 
schafte, heeft weer verder de grondslagen van het kapitalisme onder- 
mijnd. Dit was misschien wenschelijk, maar dit is niet de vraag die 
hier ter sprake is; het gaat er hierom, aan te toonen dat de vergroeiing 
der kapitalistische élite zelf tot consequenties heeft gevoerd die den 
zelfmoord van dit stelsel beteekenen. Men heeft de ontevredenen uit- 
gekocht door hen, met Overheidsgeld allerlei voordeelen te verschaffen, 
waarvoor men andere bevolkingsgroepen de lasten liet dragen. Vrijwel 
de geheele sociale wetgeving draagt dit karakter, de bedragen voor 
woningbouw beschikbaar gesteld, zijn er een van de meest krasse 
staaltjes van; al deze maatregelen zijn in strijd met het kapitalistisch 
principe en worden toch aanvaard omdat de kapitalistische élite bang 
is voor de bedreiging en deze met compromissen wil afkoopen. Doordat 
alléén angst haar ingaf, wordt de sociale wetgeving ook geenszins 
door rechtvaardigheid beheerscht, de niet-georganiseerde groepen zijn 
er het slachtoffer van, op hen heeft men de lasten ervan gedeeltelijk 
gelegd, zonder dat zij er de voordeelen van genieten. 

Doordat deze afgedwongen maatregelen niet passen in het kapita- 
listisch stelsel, maar met de grondslagen er van in strijd zijn, heeft 
deze maatschappij zich ook zelf nooit de offers opgelegd die de sociale 
voorzieningen vereischen. De kosten van den woningbouw, die meer 
dan een half miljard bedragen en die enkele duizenden ten goede ko- 
men en niet steeds diegenen die hiervoor het meest in aanmerking 
komen, heeft men laten drukken op de toekomst, zonder zelfs rekening 
te houden met de nu ingetreden mogelijkheid dat de huurwaarde zou 
dalen, de lasten der ouderdoms- en invaliditeitsverzekering heeft men 
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op zich genomen zonder zelfs de rente op te brengen van de lasten die 
zij medebrengen, *) Dit gebrek aan voorzorg hangt samen met de nei- 
ging van het kapitalisme de tegenwoordige behoeften te prikkelen, om- 
dat de expansiezucht der productie dit vereischt. Zoo leiden de conse- 
quenties van de mentaliteit der kapitalistische élite de staten die zij 
beheerschen tot het bankroet en het verschuiven van alle lasten op de 
jeugd. Ook hier herhaalt zich de geschiedenis, want de ineenstorting 
van alle maatschappelijke systemen is steeds aan een of anderen vorm 
van staatsbankroet gepaard gegaan. 

I) Zie Drs. J. en A. N. de Groot, De financieele politiek van het kabinet 
Colijn, p. 24. 
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